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Michael Bommes, Albert Scherr
Der Gebrauchswert von Selbst- und Fremdethnisierung
in Strukturen sozialer Ungleichheit

Zusammenfassung: Migration vorrangig als kulturelles Problem zu diskutieren,
ist eine spezifische und hdchst begriindungsbediirftige Sichtweise. Gegeniiber
Tendenzen zu einem kulturalistisch verengten Diskurs zeigt der Beitrag Wechsel-
beziehungen zwischen politischen, Skkonomischen und kulturellen Dimensionen
auf. Die Ethnisierung der Migration in der aktuellen Debatte wird als Ausdruck
einer gesellschaftlichen Konstellation analysiert, in der sozialtechnische Konflikt-
regulierungen an ihre Grenzen geraten sind.

Einleitung

Der Begriff multikulturelle Geselischaft steht gegenwirtig im Zentrum von Aus-
einandersetzungen um die Frage, welche Regelungen und Deutungen die nicht-er-
klarte Einwanderungsgesellschaft Bundesrepublik gegeniiber dem Tatbestand ver-
gangener und kiinftiger Migration verwirklichen soll (Geifiler 1983; Miksch 1989;
Leggewie 1990; Schulte 1990). In dieser Debatte iiberlagern sich Probleme der
Okonomie und der weltwirtschaftlichen Ungleichheit, der Sozial-, Bevolkerungs-
und Wohnungspolitik, der Herrschaftssicherung und Sozialintegration, die gebiin-
delt als Verhiltnis von nationaler und ethnischer Identitit verhandelt werden.

Das Konzept einer anzustrebenden multikulturellen Gesellschaft nimmt fiir sich in
Anspruch, eine kritische Gegenposition zu solchen Politikvarianten zu formulie-
ren, die mit ethnozentristischen Argumenten fiir die Fortsetzung der bestehenden
rechtlichen und 6konomischen Diskriminierung von sog. Auslindern plddieren.
Kernvorstellung der verschiedenen Varianten des »Multikulturatismus« (vgl.
Radtke 1990) ist eine positive Bewertung ethnischer und kultureller Vielfalt in
Verbindung mit der moralisch-normativen Verfechtung von Toleranz. Die Tatsa-
che, daB8 die »Modemisierung moderner Gesellschaften« zu einer fortgeschritte-
nen Internationalisierung von Arbeitsmérkten, Kultur und Konsum gefiihrt hat,
wird als positiver Effekt der gesellschaftlichen Entwicklung begriifit.
Problematisch an Konzeptionen, die sich auf die Idee der multikulturellen Gesell-
schaft berufen, ist unseres Erachtens jedoch ihre kulturalistisch eingeengte Per-
spektive.! Wenn Migration diskutiert wird als Problem der Gestaltung des multi-

1  FEine zentrale Tendenz der sozialwissenschaftlichen Diskussion in den 80er Jahre war die Kritik
Skonomistischer Verkiirzungen der Gesellschaftanalyse. Die inzwischen géngige Betonung der Ei-
genstindigkeit von Kultur gegeniiber Okonomie und Politik tendiert unseres Erachtens spiegel-
bildlich zum kritisierten Okonomismus dazu, Relationen von Kultur zu Okonomie und Politik zu
vemachlissigen. Es kann jedoch nicht darum gehen, in einer polemischen Wendung gegen Ten-
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kulturellen Zusammenlebens ciner ethnisch heterogenen Bevslkerung, ist zum
einen unterstellt, daf sozialen Konflikten zwischen Deutschen und Nicht-Deut-
schen in der Bundesrepublik im Kern kulturelle Unterschiede zugrandeliigen. Dies
ist - wie bereits im Kontext der Auslidnderpiddagogik seit Mitte der 8er Jahre
deutlich wurde (vgl. Griese 1984) - eine auch praktisch folgenreiche Vorannahme,
die dazu tendiert, die Mechanismen struktureller (6konomischer u. politischer)
Diskriminierung zu vernachldssigen, die kulturell sich artikulierenden Konflikten
zugrundeliegen. Zweitens unterstellt die Auseinandersetzung um »kulturelle Viel-
falt vs. nationale Einfalt« (Mischke), Individuen seien durch ihre ethnische Zuge-
horigkeit in ihren subjektiven Sinnstrukturen, Gewohnheiten und Handlungsori-
entierungen. in einer Weise determiniert, die dazu berechtigt, sie als Mitglieder ei-
ner kulturellen Gemeinschaft zu betrachten. Individuelle Autonomie und die
Moglichkeit zur Distanzierung gegeniiber soziokulturellen Verhdltnissen werden
so bestritten oder zumindest als vernachlissigbare Restgréfe behandelt (vgl. Fin-
kielkraut 1989).

Den Varianten einer solchen selbstverstindlichen Inanspruchnahme von Ethnizitit
und kultureller Identitét in geselischaftlichen Konflikten wie in wissenschaftlichen
Diskursen stellen wir im Folgenden die Frage nach dem Gebrauchswert von
Selbst- und Fremdethnisierung gegeniiber. D. h.: Prozesse der Zuweisung zu oder
Selbstidentifikation mit einer iiber geteilte kulturelle Merkmale definierten Ge-
meinschaft werden dahingehend untersucht, welche Potentiale sie fiir den Umgang
mit Problemen beinhalten, die in der je konkreten Lebenssituationen von Indivi-
duen und sozialen Gruppen begriindet sind. Ethnisierende Selbst- und Fremdinter-
pretationen werden als ein Moment sozialer Auseinandersetzungen in modernen
Gesellschaften betrachtet, das in Relation zu den ¢konomischen, politischen und
kulturellen Strukturen zu analysieren ist, in denen solche Konflikte ausgetragen
werden. Sie sind also keine unabhéngige, quasi-natiirliche bzw. vormodem-tradi-
tionale Voraussetzung gegenwirtiger gesellschaftlicher Konflikte,

Dem Sachverhalt, da die folgende Argumentation von einer Betrachtung des
Verhiltnisses von Politik, Okonomie und Migration ausgeht, liegt die These zu-
grunde, daf} die kulturalistische Firbung der aktuellen Diskussion unseres Erach-
tens in Zusammenhang steht mit strukturellen Problemen der politischen Regula-
tion von Einwanderung in die Bundesrepublik, die sich aus den Grenzen einer
blof sozialtechnischen Verwaltung des sog. Auslédnderproblems ergeben haben.
Sozialwissenschaftliche Analyse und Kritik tritt im Falle der Debatte um Migra-
tion und Multikulturalismus in eine historisch zu bestimmende Diskurskonstella-
tion ein, die auch analytisch zu kliren ist, wenn bloff normative Positionsbestim-
mungen vermieden werden sollen.

denzen zu einem sozialwissenschaftlichen Kulturalismus nunmehr emeut Skonomistische Positio-
nen zu beziehen. Wenn Kultur als eigenstindiges Moment gesellschaftlicher Wirklichkeit aner-
kannt wird, schliefit dies jedoch nicht aus, Relationierungen zu &konomischen und politischen
Momenten gesellschaftlicher Reproduktion zu thematisieren.
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Nationalitit, Migration und Sozialstaat

Nationalstaatlichkeit als Herrschaftsform und Nationalitéit als »Kulturwertidee«
(Weber)? stehen in einem mehrdeutigen und zwiespéltigen Verhiltnis zur fort-
schreitenden Internationalisierung der Lebensverhiltnisse im Prozef gesellschaft-
licher Modemisierung. Nationalstaatlichkeit wird mit der Etabliecrung des Welt-
marktes zum einen zu einer Form, in der die Okonomie organisiert, die sich inter-
nationalisicrende Produktion/Zirkulation vermittelt wird sowie zweitens zum
strukturierenden Prinzip der Herstellung einer nationalen politischen Vergesell-
schaftung von Individuen, welche die je konkreten geographischen und kulturellen
Nahriume iibergreift (Poulantzas 1978, 75 ff.). Sie setzt iiberregionale Verkehrs-
und Kommunikationsstrukturen an die Stelle der traditionalen, lokal gebundenen
Gemeinwesen und stellt eine innerstaatliche Mobilitit der Individuen her: »Die
Bevolkerung wird mobilisiert. (...) Bevilkerungsbewegung und Industrialisierung
sind Komplementirphinomene« (Briickner 1982, 171).3 Die Entstehung der euro-
paischen Nationalstaaten im 19, Jhdt. ist damit Bestandteil jener Umwélzungsdy-
namik, die zur Herausbildung biirgerlich-industrieller Gesellschaften fiihrt, Teil
eines Prozesses also, der traditionalen Lebensformen und Identitéiten ihre Exi-
stenzbedingungen entzieht.

Nationalstaatlichkeit ist folglich sowohl eine Form gesellschaftlicher Organisa-
tion, auf deren Grundlage sich die Inter-Nationalisierung der Okonomie historisch
vollzieht und damit zugleich Bestandteil einer Entwicklung, in der sich die vor-
moderne Substanz nationaler Vergesellschaftung, die territoriale Begrenztheit der
gesellschaftlichen Zusammenhénge, de facto fortschreitend aufldst. DaB die Gren-
zen der Nation 6konomisch, politisch und kulturell zunehmend iiberschritten wer-
den, fiihrt jedoch nicht dazu, dal diese Grenzen sich auflésen: Gegen die in klas-
sischen Sozialtheorien - so etwa bei Marx und Mead - formulierte Erwartung, daf3
an die Stelle nationaler Kulturen eine universelle Weltkultur treten werde, an die
Stelle nationaler Identitfiten eine Weltbiirgerschaft, stabilisiert sich Nationalitiit als
strukturierendes Prinzip der Vergesellschaftung.

Erst die Tatsache der sich weltweit gegen vormodeme Vergesellschaftungsformen
durchsetzenden Nationalstaatlichkeit konstituiert Migration als spezifisches Phi-
nomen der kapitalistischen Modeme: Nationalisierung, ein Proze8, durch den eine
innerstaatliche Homogenitét von Recht, Sprache und Kultur herzustellen und zu
stabilisieren versucht wird, transformiert sich historisch auf der Basis konomi-
scher und politischer Entwicklungsprozesse ausdifferenzierende Herrschaftsge-
biete in tendenziell auch sozial und kulturell unterschiedene Gesellschaften, Die
»Schaffung kontinuierlicher und geordneter sozialer Bezichungen« (Wagner 1990,
49) innerhalb der nationalstaatlich begrenzten Territorien wird hierbei zu einer
priméren Staatsaufgabe, die dic Regulation von Migration ebenso einschlicit wie

2 Der Terminus Kulturwertidee verweist auf kulturelle Codes, die in der Form von expliziten Welt-
bildem und Ideologien der Deutung, Wahmehmung und Bewertung sozialer Wirklichkeit zugrun-
delegt werden.

3 Vgl zusammenfassend zur Binnenmdgration im 19. Jhdt. Brickner 1582, 175 {f.
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z, B. polizeistaatliche Sicherheitspolitik.

Auf der Grundlage des als politische Organisationsform und Vergesellschaftungs-
zusammenhang durchgesetzten Nationalstaates und gegen den absirakten Verge-
sellschaftungszusammenhang des Weltmarktes kann Nationalitiit als eine
»Imagination von Gemeinschaftlichkeit« (Giesen 1991, 199) gesetzt werden, als
Form der Einbindung individueller Lebenspraxis in scheinbar {iberschaubare So-
zialbeziehungen. Nationale Gesellschaften kénnen als Gemeinschaften dargestellt
werden. Der marktvermittelten Umwailzungsdynamik kapitalistischer Modernisie-
rung setzt der Nationalismus des 20. Jhdts. die Kontinuitéit der nationalstaatlichen
Tradition entgegen. Gegeniiber der Zumutung, die eigene Identitit auf komplexe
internationale Zusammenhénge beziehen zu miissen, bietet sich Nationalitiit damit
als ein begrenzter politischer und kultureller Rahmen an, in den die eigene Le-
benspraxis eingeordnet werden kann (vgl. Giesen 1991, 198 ff.) Nationalitéit ist so
betrachtet eine Ideologie, die national-staatliche Herrschaftsausiibung nach innen
und auflen legitimiert und zugleich eine Form der Vergesellschaftung, die in inter-
nationaler und damit komplexer sowie dynamischer werdenden Lebensverhéltnis-
sen Ubersichtlichkeit verspricht. Ist Nationalitéit also eine Form der Integration
nach innen und der Bearbeitung zwischenstaatlicher Unterschiede nach auflen,
dann bietet sie sich als Bezugspunkt der Bearbeitung von solchen Migrationspro-
zessen an, bei denen staatliche Grenzen - vermeintlich identisch mit kulturell-eth-
nischen Grenzlinien - {iberschritten werden.

Politische Regulationen von Migration sind somit nicht zufillig, sondern von Be-
ginn an Bestandteile der Herrschaftsausiibung nationalstaatlich verfater Gesell-
schaften (vgl. Herbert 1986). Staatsangehdrigkeit und Fremdenrecht konstituicren
den Arbeitsmarkt nach innen und limitieren die Teilhabe an den ¢konomischen
und politischen Strukturen nach auflen. Es ist so geschen konsequent, daf} staatli-
che Mafinahmen der Regulation von Ein- und Auswanderung auch in solchen Ge-
sellschaften etabliert werden, die sich als Einwanderungsgesellschaften verstehen.
In Verhiltnissen krasser inter-nationaler Ungleichheit bei gleichzeitig fortschrei-
tender Internationalisiecrung der Arbeits- und Konsummirkte stellen sich Regula-
tionen von Migration inzwischen als grundlegend fiir die Stabilitiit der nach dem
Zweiten Weltkrieg entstandenen wohlfahrtsstaatlichen Gesellschaften dar, wenn
eine prinzipielle internationale Mobilitit der Individuen angenommen und davon
ausgegangen bzw. unterstellt wird, daB8 diese ihre Lebensverhdltnisse durch die
Einwanderung in relativ reichere Gesellschaften verbessern wollen. Die Stabilitét
der Lebensverhiltnisse dieser Gesellschaften wie die vermeintliche Homogenitét
der kulturellen Orientierungen der Biirger scheinen bedroht zu sein. National-
staatliche Herrschaftsstrukturen konnen sich dann als alternativlose Form anbie-
ten, diese latente Bedrohung abzuwehren sowie den aus Verarmung und politi-
scher Repression resultierenden Migrationsdruck instrumentell im »Interesse der
Nation« zu handhaben.

Daf} es primir staatliche Mafnahmen der Auslindergesetzgebung und des Asyl-
rechts sind, die Einwanderung begrenzen, eine Gleichstellung von Immigranten
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erschweren und damit ihre Integration in die Gesellschaft der Bundesrepublik un-
abhingig davon verhindern, ob sie als Fremde diskriminiert oder als Subjekte der
multikulturellen Gesellschaft anerkannt werden, ist folglich nicht auf die Wirk-
samkeit einer Tradition der Fremdenfeindlichkeit reduzierbar. Realisiert wird hier
ein fiir nationalstaatlich verfaBte Gesellschaften unter den Bedingungen interna-
tional ungleicher Lebensverhiltnisse konstitutives Prinzip der Ein- und Ausgren-
zung Dieses Prinzip besitzt fiir den Anspruch der Bundesrepublik, eine sozial- und
wohlfahrtsstaatliche Gesellschaft zu sein, eine spezifische Bedeutung: Sozial-
staatlichkeit ist eine KompromiBiformel, dic in solchen Gesellschaften als Politik
etabliert werden konnte, die iber prosperierende und international konkurrenzfi-
hige Okonomien verfiigen, also relative Gewinner des Prozesses der Modernisie-
rung kapitalistischer Okonomien seit dem Zweiten Weltkrieg waren. Insbesondere
fiir die hochgradig exportabhiingige Bundesrepublik war bzw. ist die Sozialstaat-
lichkeit ermdglichende Prosperitit mit bedingt durch Strukturen internationaler
Arbeitsteilung, also auch dadurch, daf§ Billiglohnldnder existieren, die keine so-
zial- bzw. wohlfahrtsstaatlichen Staaten sein konnen (vgl. Frébel u.a, 1986).
Wurde die Behauptung einer Bedrohung der Bundesrepublik durch sog.
»Wirtschaftsfliichtlinge« im Verlauf der 80cr Jahre zunichst politisch-strategisch
eingesetzt, um politischen Fliichtlingen den Anspruch auf Asyl streitig zu machen,
so wird mit der Auflosung des Warschauer Paktes nunmehr auch ihr moglicher
Realititsgehalt deutlich: Der Verzicht auf Begrenzungen von Einwanderung kénn-
te die interne Krise des Sozialstaates (vgl. Opielka/Schmollinger 1983; Vrobruba
1990) verstiirken, indem der Anspruch auf sozialstaatliche Sicherung nicht linger
auf eine nationalstaatlich definierte Bevolkerung einzuschrinken wire. Dieses
Problem wird nicht zuletzt deutlich an den Schwierigkeiten, eine Angleichung so-
zialstaatlicher Regulierungen in das Projekt der europiischen Einigung einzube-
ziehen (vgl. Schulte 1990).

Debatten iiber Migration, Ethnizitit und kulturelle Identitéit4 miissen den skizzier-
ten politisch-ckonomischen Zusammenhang ihres Gegenstandes in Rechnung
stellen. Denn: Probleme der kulturellen Identitét stellen sich auf der Grundlage

4 »Identitiit« steht in unserem Verstdndnis fiir das Bediirfnis, gegeniiber biographisch wie aktuell
heterogenen Lebensverhiltnissen und Verhaltenszumutungen die Kontinuitit der je eigenen Le-
bensgeschichte sowie eine sinnhafie Integrierbarkeit der aktuellen individuellen Lebenspraxis zu
behaupten. Identitét ist so gesehen keine natiirliche Eigenschaft von Individuen, sondem steht fiir
den Versuch, sich zu sich selbst und zu den sozialen Lebensverhiltnissen so zu verhalten, daB die
je individuelle Biographie als kontinuierlich und die aktuelle Lebenspraxis als kohérent erfahren
werden kann. Mit dem Terminus »kulturelle Identitit« bezeichnen wir den Sachverhalt, daB indi-
viduelle Identitdt durch die Zuordnung zu der geteilten Form der Gestaltung der Praxis einer
Gruppe angestrebt und ihren »sozialen Objekten« (Mead) zurechenbar wird. Der Begriff der kul-
turellen Identitéit bezicht sich also auf die Formseite der Etablierung einer »kollektiven Identitit«
als Praxis der Herstellung und Absicherung von Gemeinsamkeit. Von »ethnischer Identitit« spre-
chen wir, wenn Gemeinsamkeit als geteilte Geschichte, Herkunft, Abstammung oder Sprache arti-
kuliert wird. Die Méglichkeiten individueller Identitit sind hier durch die essentialistische Form,
die die Rezugspunkte von Gemeinsamkeit als unhintergehbar letzte faBt, begrenzt. »Ethnizitit« als
Zugehérigkeit kann zugeschricben werden. Von »ethnischer Identitdt« wird aber erst gesprochen,
wenn Individuen an der ethnischen Form der Herstellung ihrer Gemeinsamkeit selbst teilnehmen.
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konomisch bedingter Migration anders dar als etwa im Falle des Reisenden oder
des cthnologischen Forschers, der in der Fremde nach Kontrasterfahrungen zu
seiner Herkunftsgesellschaft sucht. Es handelt sich hier nicht um Prozesse der
bloB kulturellen Durchdringung und Vermischung, sondern um die unbeabsichti-
gen Folgen ckonomischer und politischer Prozesse., Migration vorrangig als kul-
turelles Problem zu diskutieren, ist bereits eine nicht-selbstverstindliche, sondern
selektive und begriindungsbediirftige Form der Auseinandersetzung mit solchen
unbeabsichiigen Folgen der Internationalisierung von Arbeitsmirkten und politi-
schen Verhilinissen, in der - mehr oder weniger latent - die Frage nach der politi-
schen Regulation Skonomisch bedingter Prozesse verhandelt wird (Bommes/ Sc-
herr 1989). Wenn Migration auch nicht reduzierbar ist auf die Dimension der
Okonomie von Arbeitsmirkten und der zwischenstaatlichen Ungleichheit von Le-
bensbedingungen, ist gleichwohl der 6konomische und politische Zusammenhang
der kulturellen Seite des Prozesses zu berticksichtigen. Andernfalls wird die Ge-
sellschaft der Bundesrepublik implizit zur kulturellen Gemeinschaft erklirt und
werden soziale Konflikte, die Migrationsprozessen zugrundeliegen oder aus ihnen
resultieren, auf kulturelle Probleme der Einwanderungsgesellschaft oder des Ein-
wanders reduziert. Erst auf einer solchen Grundlage aber kann sich die program-
matische Ausrufung der multikulturellen Gesellschaft als angemessene und hin-
reichende Problemltsung anbieten. Demgegeniiber verstehen wir im Folgenden
Ethnisierung als einen ProzeB, durch den Migration in jeweils konkreten sozialen
Verhiltnissen gehandhabt wird und der zugleich spezifische Voraussetzungen fiir
die politische Regulaiion dieser Verhéltnisse etabliert. Dies wird zunschst an den
Verdnderung der Wahrnehmung des sog. Ausldnderproblems in der jiingeren Ge-
schichte der Bundesrepublik aufgezeigt.

Vom sozialtechnischen zum ethnisierenden Umgang mit Migration:
Formwandel der Regulation von Migrationsstromen

Vollzieht sich die Regulation von Migrationsstromen in der Form nationalstaatli-
cher Herrschaft, so war die Durchfiihrung einer solchen Politik gleichwohl nicht
durchgéingig von nationalen bzw. nationalistischen Erkldrungen, Interpretationen
und Rechtfertigungen begleitet. LABt sich in der Bundesrepublik Ende 80er, An-
fang der 90er Jahre verstirkt die Inszenierung von Politik in positiven nationalen
Formen beobachten, und bildeten seit Anfang der 80er Jahre zunéichst Arbeitsmi-
granten und im Anschluff daran Asylbewerber den negativen Bezugspunkt fiir
Versuche der nationalen Umgrenzung der Bevolkerung, so gilt dies nicht fiir die
70er Jahre. Arbeitsmigration wurde in der Bundesrepublik der 70er Jahre nicht in
ethnischen bzw. nationalen terms strittig, sondern »nur« als Problem der Arbeits-
kriifte mit nicht-deutscher Staatsangehorigkeit, als Auslénderfrage (vgl. Esser
1983, 130 ff) diskutiert.

Die Frage der Staatsangehdrigkeit bezieht sich zunichst cinmal nicht auf kul-
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turelle, sprachliche oder sonstige Kriterien, an die die Konstitution und Zugehs-
rigkeit zu einer Ethnie gebunden werden kann, sondern auf die rechtlichen Folgen,
die aus diesem Rechtstitel auf dem Territorium resultieren, auf dem man sich je-
weils befindet. Auslidnder sind also solche, denen aufgrund einer anderen Staats-
angehorigkeit nicht die gleichen Rechte wie Inldndern zukommen. Nun trifft ¢s
zweifelsohne zu, dafl Grundlage der bundesdeutschen Auslénderpolitik die natio-
nalen Fundamente des Staates, insbesondere das ethnisch interpretierte Volksver-
stindnis im Grundgesetz ist. Gleichwohl ist bis zum Ende der 70er Jjahre eine
Selbstthematisierung von Gesellschaft in nationalistischen Formen nicht bestim-
mend. Vielmehr sind Selbstwahrnehmungen der Bundesrepublik als Wirtschafts-
wunderland sowie die Inszenierung von Politik als gekonnte, sachverstindige
Handhabung von machbaren Verhéltissen iragend (vgl. Hirsch 1980). In diesem
Kontext gehort auch die damalige Ausldnderpolitik als technische Handhabung
der rechtsformig eingerdumten Moglichkeiten der Diskriminierung (vgl. Dohse
1981). Als sich zum einen abzuzeichnen beginnt, da} zahlreiche Arbeitsmigranten
sich in der BRD einrichten, indem sie die Wohnheime verlassen und ihre Familien
nachholen, daB also die sozialen Folgekosten der Migration nicht weiterhin auf
dem Minimalstandard der 60er Jahre zu halten sind, und als zum anderen Massen-
arbeitslosigkeit staatliche Politik vor neue Probleme stellt, greift man im Bereich
der Ausldanderpolitik zunéchst auf die Moglichkeiten zuriick, die mit dem Ausléin-
dergesetz und dem Arbeitserlaubnisrecht bereits gegeben waren. Das Auslinder-
gesetz von 1965 entstand vor dem Hintergrund, in rechtlicher Form dem Staat alle
Moglichkeiten abzusichern, Ausldnderpolitik nach ZweckmaBigkeitserwidgungen
ausrichten zu kénnen, so »dal nicht einmal der Schein eines Rechtsanspruches auf
Aufenthalt« fiir Ausldnder »entstehen« konnte (Franz 1985, S. 17). Optionen der
SchlieBung des Arbeitsmarktes besitzt der Staat mit dem Arbeitserlaubnisrecht,
das es in den 70er Jahren noch ermdéglichte, den Arbeitsmigranten, die nicht in
Besitz der sog. besonderen Arbeitserlaubnis sind (etwa die Hilfte), nach Ablauf
der jeweils zeitlich befristeten allgemeinen Arbeitserlaubnis eine Verlingerung zu
verweigern.

Auslinderpolitik in den 70er Jahren, inszeniert als sog. Konsolidierung der Aus-
Iinderbeschéftigung, steht neben Ansitzen zu einer fiir die Kommunen z.T. alter-
nativlosen Integrationspolitik v.a. unter dem Vorzeichen einer sozialtechnischen
Verdrangungspolitik, die Bestandteil des sozialliberalen Krisenmanagements ist
(vgl. dazu und zum Folgenden Ewers/Lenz 1977; Dohse 1981; Dohse 1981a; Es-
ser 1983; Herbert 1986). Im Anschlufl an den Anwerbestopp im November 1973
konzentrieren sich die Verdringungsversuche v.a. auf folgende Bereiche: auf die
Durchsetzung des sog. Inlinderprimats (»deutsche« Arbeitsplitze sollen nur dann
an auslidndische Arbeitnehmer vermittelt werden, wenn keine geeigneten deut-
schen Arbeitnehmer verfiigbar sind), auf den Ausschlul arbeitsloser Auslinder
vom Arbeitsmarkt und die Versperrung des Zugangs fiir Familienangehdrige, die
Begrenzung des Familiennachzugs sowie die Darstellung der Arbeitsmigranten
angesichts der Infrastrukturproblematik als Belastung, die es durch repressive
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MaBnahmen wie Zuzugssperren abzubauen galt.

Sozialstaatliche Politik, die angesichts wachsender Arbeitslosigkeit im Hinblick
auf ihre Wihlerklientel - also deutsche Staatsangehérige - unter Legitimations-
druck gerit, konzentriert sich auf den Bereich, in dem so etwas wie Handlungs-
michtigkeit aufgrund der rechtlichen Méglichkeiten gegeben zu sein scheint5, und
kniipft dabei zugleich an eine innerbetrieblich realisierte und eingespielte Diskri-
minierungspraxis an, die dafiir sorgt, daBp die am wenigsten attraktiven, auf-
stiegsermdglichenden und -sicheren Arbeitsplitze von den Arbeitsmigranten im
Laufe der 60er und Anfang der 70¢r Jahre eingenommen werden. Dabei ist eine
solche Praxis,in der betriebliche Hierarchien im Zusammenspiel von Betriebslei-
tungen, Betriebsriten, Gewerkschaften und Belegschaften hergestellt werden (vgl.
Dohse 1981a; Schifer 1986), nicht auf explizite ethnische Diskriminierung oder
Auslanderfeindlichkeit angewiesen. Im Riickblick stellt sich Arbeitsmigranten
dann auch die Zeit der 70 Jahre hdufig als Zeit des Betriebsfriedens und der Kol-
legialitiit dar, die erst in den 80er Jahren mit der expliziten Auslinderfeindlichkeit
vorbei gewesen sei.6

Ahnlich routiniert und sozialtechnisch geht im Laufe der 70er Jahre eine Politik
vor, die betont, dalf die sozialstaatlichen Sicherungen Auslindern genauso wie
Deutschen zustinden und z.B. entsprechend keine Ausldnder allein wegen Ar-
beitslosigkeit ausgewiesen wiirden, die aber zugleich solche eingerdumten Rechte
mit den Moglichkeiten des Aufenthalts- und Arbeitserlaubnisrecht beschneidet.
Das Vorgehen dieser Verdringungspolitik, das u.a. von staatlicher Beendigung
von Arbeitsverhdltnissen iiber die Beschneidung von sozialstaatlichen und auch
versicherungsrechtlich geschiitzten Anspriichen (Arbeitslosengeld, -hilfe, Begren-
zung des Kindergeldbezugs) bis zur Beschrinkung der Freiziigigkeit reichte, ist
hier im einzelnen nicht auszufiihren (vgl. Dohse 1981, 1981a). Thre Wirkungen,
die sich im Detail schwer verfolgen lassen, zeigen sich aber daran, dal die Zahl
der ausldndischen Beschiftigten von 1974 bis 1978 von 2,6 Mio. auf 1,86 Mio.
absinkt und auch die Wanderungsbilanz negativ wird. Wesentlich fiir die Form
dieser Verdringungspolitik ist ihre sozialtechnokratische Handhabung durch die
zustéindigen Amter, die zugleich von den Gewerkschaften - nicht zuletzt aufgrund
ihrer Loyalitit zur von den Sozialdemokraten gefithrten Regierung - im wesentli-
chen mitgetragen und gerechtfertigt wird. Das sozialdemokratische Politikmodell
der Steuerbarkeit der sozialen Verhéltnisse behandelt die Auslinderfrage nicht so
sehr als ideologisches Problem, sondern als eine sich anbietende technische Mog-
lichkeit der Regelung von Arbeitsmarktproblemen. So kommen denn auch in den
70er Jahren MaBnahmen, Beschliisse, Erlasse und Verordnungen, die in Kommis-
sionen verhandelt werden oder Amter durchlaufen, hiufig mit wenig Drang nach

5  Esistunseres Erachtens ein grundlegendes Modell von Politik, da8 sich politische Akteure wie die
Bundesregierung als souverine Gestalier der Verhilnisse darsiellen, auch wenn sie de facto iiber
gesellschaftliche Entwicklung nicht verfiigen kénnen.

6 Diese Aussage beruht auf Erfahrungen aus Gesprédchen mit Arbeitsmigranten in ldngeren Feldun-
tersuchungen, findet aber auch eine Stiitze in der Arbeit von Hoffmann/Ewen 1986.
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Offentlichkeit zustande, und wo sie thematisiert werden, wird ihre Rechts- und
Sozialstaatlichkeit etwa von Seiten der Gewerkschaften betont. Die sog. Konsoli-
dierungspolitik wird also im Unterschied zum Beginn der 80er Jahre von keinerlei
medienwirksamen Kampagnen iiber das »Auslidnder-« und dann v.a. »Tiirkenpto-
blem« begleitet, sondem sie inszeniert sich als unideologische, sachverstindige
politische Technik.,

Sie begriindet so eine Erfahrung der sozialstaatlichen Diskriminierung entlang den
Linien der Staatsangehorigkeit, an die im folgenden ideologische Formulierungen
in ethnischen terms anschlieBen kdnnen (vgl. Bommes/ Scherr 1990). Nicht-Deut-
sche werden rechtlich und tkonomisch benachteiligt, bevor sie als Problemgruppe
entdeckt werden. Die ideologischen und ethnisierenden Darstellungen des sog.
Auslinderproblems aber gewinnen dann an Brisanz, als das Potential sozialtechni-
scher Losungsversuche der Arbeitsmarktprobleme durch Auslénderdiskriminie-
rung zu groBen Teilen erschopft ist: Immer mehr der verbliebenen Arbeitsmi-
granten sind inzwischen im Besitz der besonderen Arbeitserlaubnis: Die Gerichte
begrenzen z.T. die staatliche Diskriminierungspraxis und gestehen den Arbeitsmi-
granten mit wachsender Aufenthaltsdauer gewachsene Anspriiche auf Verbleib zu,
die im Oktober 1978 in der Anderung der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift
zum Auslindergesetz insoweit aufgenommen werden, als Auslinder nun durch
Wohlverhalten Einflu8 auf die Dauer und Sicherheit ihres Aufenthalts nehmen
koénnen (vgl. Franz 1985). Vor allem aber scheitert der Versuch der Ausgrenzung
weiterer Arbeitsmigranten an den Betrieben, die nach wie vor auf erhebliche Teile
der Arbeitsmigranten angewiesen sind, sowie an der Unmdglichkeit einer forcier-
ten Ausweisungs- und Repatriierungspolitik aufgrund internationaler Verpflich-
tungen.

Im Jahre 1979 fordert der Beauftragte der Bundesregierung Heinz Kiihn in seinem
Memorandum zu »Stand und Weiterentwicklung der Integration der ausléndischen
Arbeitnehmer und ihrer Familien in der Bundesrepublik Deutschland« verstérkte
IntegrationsmaBnahmen insbesondere fiir die sog. Zweite und Dritte Generation
und begriindet dies v.a. auch mit der Bedrohung, die von nichtintegrierten unzu-
friedenen Jugendlichen und Erwachsenen ausgeht. Die Leitlinien ‘Begrenzung des
weiteren Zuzugs von Auslindern' sowie ‘Integration der hier L.ebenden' bringen
seit Mitte der 70er Jahre ecine Reihe von sog. IntegrationsmaBnahmen hervor, in
deren Rahmen zunehmend auch das Verhaiten der Arbeitsmigranten und ihrer
Familien - von Migrationsforschung und Auslénderpiddagogik angeleitet - als
Kultur und damit als Handicap bei der ihnen abverlangten »Bereitschaft zur Inte-
gration« in den Blick gerit. In diesem Kontext und vor dem Hintergrund einer seit
1979 noch einmal dramatisch anwachsenden Arbeitslosigkeit werden die Ar-
beitsmigranten in dem MaBe zum Auslénderproblem und insbesondere Tiirken-
problem, wie das Arbeitsmarktproblem und der nunmehr endgiiltige Zusammen-
bruch des »Modell Deutschland« nicht mehr mittels der sozialtechnischen Mani-
pulation von Migrantenstrémen bewéltigbar zu sein scheint. Das Auslénderpro-
blem als Problem ethnischer Kulturgrenzen wird zur Artikulationsform der Krise,
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die so, wenn sie schon nicht mehr politisch beherrscht, zumindest diskursiv - z. B.
durch Schuldzuweisungen an sog. Auslénder - bearbeitet werden kann. Die Ent-
deckung des Auslidnderproblems erlaubt es, eine vermeintliche Ursache sozialer
Probleme zu benennen und so einen Bezugspunkt fiir eine Politik auszuweisen,
die mit dem Anspruch versehen werden kann, eine relevanten Beifrag zur gesell-
schaftlichen Krisenbewiltigung zu erbringen,

Die ethnische Aufladung der Migrationsfrage hat zwar auch noch einige weitere
Versuche der rechtstechnischen Regulation der Arbeitsmigration hervorgebracht
(Absenkung des Nachreisealters von Kindern auf 16 Jahre im Dez. 1981; Riick-
kehrforderungsgesetz im Jahre 1984). Diese erwiesen sich aber wesentlich als
unwirksam. Hier wie auch im Bereich der Asylpolitik sind die politischen Versu-
che der 80er Jahre als Wechsel von einem wesentlich sozialtechnischen Modus
der Regulation zu einem ideologischen Modus zu verstehen. An die Stelle der so-
zialtechnischen Regelbarkeit der Verhiltmisse tritt eine veréinderte Regelung des
Verhiltnisses zu den Verhdltnissen, d. h. die Darstellung sozialer Probleme als
Ausdruck ethnischer Konflikte.? Die Ausgrenzung von Ausldndern als ethnisch
Verschiedenen konstituiert auf dieser Grundlage die Gemeinsamkeit der Deut-
schen und sie verspricht zugleich eine Begrenzung des Zugriffs auf die knappen
und sich weiter verknappenden Mittel des Sozialstaats. Ist dies ein wesentlich
ideologischer Modus der Bearbeitung ¢konomischer und sozialer Probleme, so
artikuliert er zugleich wesentliche Fundamente des nationalen Sozialstaates.

Der politische und soziale Gebrauchswert der Ethnisierung der Migrationsfrage
und der Renationalisierung der Verhiltnisse besteht bisher nicht zuletzt in der Al-
ternativiosigkeit dieser Artikulationsform. Bornierte rechte Positionen, die fiir
mehr oder weniger gewaltfGrmige Losungen optieren, und moralisierende linke
Positionen, die vorbehaltlos und ohne Explikation der mdglichen Konsequenzen
fiir offene Grenzen eintreten, demonstrieren politische Ratlosigkeit, die von den
Behorden technisch und rechtlich rigide verwaltet wird. In der Ratlosigkeit aber
liegt die Aktualitit von ethnischen Formen begriindet, die ordnende Einteilungen
da anbieten, wo Politik nur Fallstricke sieht.

Kulturelle Identitit und Individualitit im sozialwissenschaftlichen Diskurs

Die Frage nach dem Gebrauchswert von Selbst- und Fremdethnisierung aufzuwer-
fen und damit ethnisierende Selbst- und Fremdinterpretationen zu problematisie-
ren, ist gleichwohl begriindungsbediirftig: Ethnizitit, die Zuordnung zu einer sich
ethnisch definierenden Gemeinschaft, gilt auf dem einen Pol sozialwissenschaftli-

7 Wenn anerkannt werden muf, da3 die 6konomischen Prozesse, die die Krise verursachen, sich der
Reichweite des politischen Handelns wesentlich entzichen, die Verhiltnisse als nicht erfolgreich
gestaltet werden konnen, kann versucht werden, die Deutung und Bewertung der Verhiltnisse zu
verdndemn. Ideologisierung meint hier, daB Probleme von der Ebene, auf der sie tatsichlich ange-
siedelt sind, der ckonomischen Krise, auf eine Ebene verschoben werden, auf der sie interpretier-
bar und bearbeitbar erscheinen: kulturelle und ethnische Konflikte,
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cher Debatten als selbstverstéindliche Voraussetzung individueller Identititsbil-
dung, deren Inanspruchnahme sich gegen nationalistische Uberhthungen auf die
vermeintliche Tatsache authentisgher und erfahrbarer Gemeinsamkeiten berufen
kann (Phunjibhoy 1983; Iilich 1983). Gegen die Gleichsetzung von Fortschritt mit
der Durchsetzung einer arbeits- und konsumzenirierten industriegesellschaftlichen
Kultur werden die Lebensformen vorstaatlicher ethnischer Gemeinschaften als
Modelle eines der menschlichen Natur angemessenen und Skologisch ertréiglichen
Lebens proklamiert. Insbesondere gegen die Unterwerfung traditionaler Kulturen
in der sog. Dritten Welt unter die westliche Industriezivilisation wird eingewandt,
daB der beanspruchte Universalismus der westlichen Zivilisation eine Legitima-
tion von Herrschaft sei, die der »Kolonisierung der inneren Natur« (Fanon 1969;
Bosse 1981) der Beherrschten diene. Ethnizitdt fungiert hier als quasi natiirlicher
MaBstab einer »Kritik der Zivilisation« (Diamond 1981), und die Vielfalt lokaler
ethnischer Gemeinschaften wird als empirische Grundlage der Proklamation eines
notwendigen Relativismus geltend gemacht, der in allen iibergreifenden MaBsti-
ben der Analyse und Kritik eine nicht begriindungsfihige AnmaBung des
»europdischen weien Mannes« sieht. Ethnische Gemeinschaft und die durch sie
erméglichte kulturelle Identitéit stellen hier das Gegenbild zur abstrakten Verge-
sellschaftung der Moderne und ihre identitéitsbedrohenden Vereinzelung der Indi-
viduen dar, Varianten einer solchen Argumentation reichen von projektiven Be-
schreibungen des naturgemé@Ben vorindustriellen Lebens iiber die reflektierte Aus-
einandersetzung mit sog. primitiven Gesellschaften bis zum Versuch der sozial-
politischen Indienstnahme der Ressourcen lebensweltlicher sozialer Netzwerke.

Auf dem anderen Pol sozialwissenschaftlicher Debatten werden Theorien formu-
liert, die ethnische Identitét als sekundidres Merkmal von Individuen und Gruppen
darstellen, das in industriellen Gesellschaften - strukturell betrachtet - bedeu-
" tungslos sei, solange diese den Anforderungen von Okonomie und Biirokratie ge-
niigen. Ethnizitit ist demnach keine Natureigenschaft von Individuen, sondern ein
soziales Konstrukt, eine Zuschreibung, deren Funktion in den sozialen Auseinan-
dersetzungen zu analysieren ist (Bukow/Llaryora 1988). Die Rede von quasi na-
tiirlichen kulturellen Gemeinschaften wird hier unter den Verdacht gestellt, Legi-
timationsinstanz eines kulturellen Rassismus zu sein (Balibar/ Wallerstein 1990),
der Rechtfertigungen fiir die Herstellung und Reproduktion sozialer Diskriminie-
rung mit einer modernisierten Begriindungsbasis versieht. Ethnizitit=Kultur tritt
als »natiirliches« Unterscheidungsmerkmal an die Stelle der nicht mehr legitimen
Berufung auf Rasse=Natur. Die Berufung auf Ethnizitit stellt so gesehen eine mo-
derne Variante naturalistischer Legitimation sozialer Ungleichheit dar, gegen die
das universalistische und emanzipatorische Erbe der Aufklirung argumentativ be-
ansprucht wird (Finkielkraut 1989). Gegen die Behauptung, daB der Einzelne un-
aufhebbar Teil einer kulturell defininierten Gemeinschaft ist, wird eingewandt,
daB auch der Einwanderer selbstbewuBtseins- und selbstbestimmungsféhiges indi-
viduelles Subjekt sei, das iiber die Eigenschaft verfiige, eine begrenzte Traditicn
zu iiberschreiten sowie sich willentlich und bewuBt mit den Angeboten und Zu-
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mutungen multikultureller Gesellschaften auseinanderzusetzen. In den Blick tre-
ten damit Mechanismen, die auf eine Festschreibung von Individuen und Gruppen
auf ihre kulturelle Herkunft zielen, also Mechanismen struktureller Diskriminie-
rung (Radtke 1989). Postuliert wird, daB Individuen primér selbstbestimmungsts-
hige Einzelne seien, die nur dann ihre Identitét iiber die Zugehorigkeit zu einer
kulturellen Tradition bestimmen, wenn ihnen die Méglichkeit zur Individuierung
verweigert wird.

Die Verstandigung zwischen den beiden skizzierten Argumentationslinien steht
vor der Schwierigkeit, dal ihnen offensichtlich eine divergente Bewertung des
Stellenwertes von Ethnizitit fiir die individuelle und kollektive Identititsbildung
zugrundeliegt, deren jeweilige Plausibilitiit mit zu unterscheidenden Verweisun-
gen auf gesellschaftliche Problemkonstellationen argumentativ hergestellt wird.
Die Figur der Inanspruchnahme von Ethnizitit als Kritik folgt der Vorstellung, die
zur zweiten Natur der Individuen gewordene kulturelle Herkunft, ihre kulturelle
Identitit, berechtige dazu, gegen die Zumutungen absoluter Disponibilitit (Marx)
und gegen den Zwang zur Angleichung den Anspruch auf subjektive Lebensent-
wiirfe, die den Erfordernissen industriell-kapitalistischer Reproduktion nicht an-
gemessen sind, das Recht auf Verschiedenheit und Besonderheit geltend zu ma-
chen. Ethnizitit bildet so die Grundlage einer Kritik, die sozial diskriminierte
Gruppen gegen ihre Einfiigung in die Moderne des westlichen Industriekapitalis-
mus formulieren (kénnen) und wird als »Ausdruck verzweifelter Suche nach
Identitéit von politisch, ¢konomisch und kulturell diskriminierten Gruppen«
(Schofthaler 1980, 328) verstanden.

Demgegeniiber unterstellt die Kritik des modernen Kulturalismus diese Inan-
spruchnahme dem Verdacht, Ethnizitéit theoretisch zu einer Natureigenschaft von
Individuen zu tiberhthen und so eine - de facto, wenn auch gegen die eigene Ab-
sicht - modernisierte Begriindung fiir eine Praxis der gesellschaftlichen Repro-
duktion von Ungleichheit hervorzubringen, eine Argumentation, die ihre Plausbi-
litit aus der Praxis verstaatlicher Diskriminierung der sog. Auslinder ebenso ge-
winnt wie aus der Inanspruchnahme des Kulturrassismus durch die neue Rechte
(vgl. Balibar 1989).

Uber eine abstrakte Konfrontation dieser gegensitzlichen Positionen, ihrer an-
thropologischen und subjekttheoretischen Primissen hinaus, ist es unseres Erach-
tens erforderlich, den Gebrauchswert von Ethnizitit fiir soziale Akteure in Bezug
auf deren gesellschaftlich situierte Problem- und Interessenlagen jeweils konkret
zu bestimmen. Zu fragen ist also, in welchen gesellschaftlichen Figurationen und
durch welche sozialen Akteure Ethnizit#t bzw. Individualitét fiir die Bearbeitung
spezifischer Problemlagen beansprucht werden. Welche Verhéltmisbestimmungen
von Kollektivitit und Individualitit eingegangen werden, ist vor aller normativer
Bewertung dahingehend zu analysieren, wie damit Probleme der jeweils konkre-
ten Lebenssituation, dkonomische, politische und soziale Verhiltnisse durch Indi-
viduen und soziale Gruppen bearbeitet werden. So kann z, B. die Berufunng auf
eine partikulare ethnische Tradition eine Form sein, mit der gegen nationalstaatli-
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che Herrschaft Gestaltungsanspriiche der eigenen Lebenswirklichkeit und damit
individuelle bzw. kollektive Selbstbestimmung eingeklagt werden.

Zu beriicksichtigen sind hier auch unbeabsichtigte und paradoxe Effekte von Eth-
nisierung. Die Betonung kultureller Traditionen kann fiir sozial diskriminierte
Migranten eine sinnvolle Form der Selbstbehauptung sein und zugleich zur Legi-
timation und Verfestigung ihrer gesellschaftlichen Ausgrenzung beitragen. Dal}
Migranten der zweiten Generation sich in Befragungen als authentische Fremde
stilisieren, ist eine soziale Realitit, die aber nicht verstanden ist, wenn sie schlicht
fiir bare Miinze genommen wird (s. u.). Die politische und 6konomische Funktion
ethnischer Selbst- oder Fremdverortungen wird erst adédquat faBbar, wenn der
subjektive Sinn, den Individuen und Gruppen mittels Ethnisierung realisieren, als
Teil einer Praxis analysiert wird, in der sie die ihnen zugewiesenen Lebensbedin-
gungen bewiltigen. Gelebte Ethnizitft und kulturelle Identitht sind in diesem
Sinne keine beliebig verfligharen Bestandteile eines strategisches Kalkiils nut-
zenmaximierender Akteure, sondern subjektiv als verbindlich erfahrbare Momente
individueller und kollektiver Praxis.

Die Debatte um den Zusammenhang von Migration, Ethnizitdt und soziale Un-
gleichheit muf also die gesellschaftlichen Kontexte, in denen sie selbst situiert ist,
mitreflektieren, um eine theoretische Uberdehnung konkreter Problemlagen hin
zur Deklaration anthropologischer Pramissen zu vermeiden. Dabei ist zu bertick-
sichtigen, dal die sozialwissenschaftliche Debatte de facto Teil eines gesell-
schaftlichen Diskurses ist, in dem Begriindungen fiir politisch bedeutsame Ent-
scheidungen iiber den Umgang mit Migranten ausgehandelt werden. Insbesondere
die Auslinderpidagogik hat zur Etablicrung eines Kulturkonfliktmnodells beige-
tragen, dessen Folgewirkungen ihren Absichten widersprechen (Griese 1984;
Treibel 1986). Sozialwissenschaftliche Debatten miissen diese »verlorene Un-
schuld« ihres Wissens beriicksichtigen, und daher versuchen, mégliche politische
Verwendungen ihrer Argumentationen zu thematisieren.

Gefordert ist somit auch im Fall der Migrationsdebatte eine reflexive Soziologie,
die weder die Fahigkeit von Individuen sich gegeniiber ihrer Herkunfiskultur zu
individuieren abstrakt postuliert, noch eine selbstversténdliche Zugehorigkeit, eine
quasi-natiirliche kulturelle Identit#t unterstellt (vgl. Lenhardt 1990). Zu analysie-
ren sind die gesellschaftlichen Bedingungen, die Individuierung oder ethnische
Vergemeinschaftung erméglichen bzw. erzwingen ebenso wie politische Strate-
gien, die sich solcher Annahmen fiir instrumentelle Kalkiile und ihre Legitimation
bedienen.

Ob Sozialwissenschaftler diesbeziiglich mit Individuierung oder Vergemein-
schaftung sympathisieren, ist eine analytisch sekundére normative Option. Sowohl
der vereinzelte Einzelne wie der mit seiner sozialen Gemeinschaft restlose Identi-
sche sind seit Marx und Mead als Fiktionen deuttich geworden. DaB Individuie-
rung nur gesellschaftlich moglich ist, ist inzwischen sozialwissenschaftlich ebenso
selbstverstindlich wie daB nicht-repressive Vergemeinschaftung Individuierung
voraussetzt. Gegenstand sozialwissenschaftlicher Analyse und Kritik miissen des-
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halb u. E. Verhiltnisbestimmungen von Vergemeinschaftung und Individuierung
in ihrer Abh#ngigkeit von gesellschaftlichen Bedingungen sein (Ritsert 1988,
39£f).

Kulturelle Identitit als notwendiges Bediirfnis und wirksame Fiktion

Der Entstehung moderner industrieller Gesellschaften und die damit einherge-
hende Etablierung einer abstrakten, marktvermittelten Vergesellschaftung ist
schon in der Marxschen Theorie als Freisctzungsproze§ aus traditionalen Bindun-
gen und damit als strukturelle Individualisierung (Beck 1983) beschreiben wor-
den: den Zumutungen des kapitalistischen Arbeitsmarktes sieht sich der Lohnab-
h#ingige als individueller Triger der Ware Arbeitskraft ausgesetzt, seine Repro-
duktion ist individuelle Reproduktion (Scherr 1985; Schaarschuch 1990). Die ab-
strakte Marktvergesellschaftung setzt die Individuen formal aus traditionalen
Zwiangen und Bindungen frei, ohne gleichzeitig die materialen Voraussetzungen
fiir eine solche Individuierung zu schaffen, wie sie im Begriff des autonomen
Subjekts postuliert ist. Schon die friihbiirgerliche Sozialphilophic konstruiert die
Autonomie des minnlichen Erwachsenen (zur Lippe 1975) als an ¢konomische
Unabhingigkeit und die Ausbildung eines korrespondierenden Sozialcharakters
gebundene, der seine Gesellschaftlichkeit iiber freiwillige und verniinftige, quasi-
vertragliche Beziehungen herstellt. Das besitzindividualistische Konzept des indi-
viduellen Subjekts (Macpherson 1967) ist jedoch nicht nur fiir die Lohnabhéngi-
gen fiktional, die nicht iiber die Voraussetzung Skonomischer Unabhéngigkeit
verfiigen. Auch das ménnliche biirgerliche Individuum bedarf der Familie als ei-
ner Vergemeinschaftungsform, um seine individuelle materielle wie psychisch-
emotionale Reproduktion sicherzustellen (Bennholt-Thomsen 1981). Strukturelle
Individualisierung ohne vollstindige Ermdglichung von Individuierung bezeichnet
so ein Strukturproblem moderner, biirgerlich-kapitalistischer Vergesellschaftung,
das immer dann offensichtlich wird, wenn neue Individuierungsschiibe gesell-
schaftlich wirksam werden (Beck 1983; Mooser 1984). Individualisierungsschiibe
I6sen je historische gegebene Voraussetzungen kollektiver Identititsbildung auf
und provozieren damit sowohl Moglichkeiten der Individuierung als auch die Su-
che nach neuen Vergemeinschaftungsformen, in die sich Individuen einfiigen
konnen. Dies sind jedoch keine notwendig einander ausschlieenden Optionen.

Sozialwissenschaftliche Diskurse zum Problem der Identitit wie die ethnologische
Suche nach der vormodernen Gemeinschaft lassen sich auf diesem Hintergrund
interpretieren als Versuche der Bearbeitung des Problems, wie unter den siruktu-
rellen Bedingungen abstrakter Vergesellschaftung von Individuen, denen die Vor-
aussetzungen autonomer Individuierung nicht allgemein verfiigbar sind, Identi-
titsbildung moglich ist. Der ethnologische Diskurs etabliert das - wie immer fik-
tionale (Greverus 1978, 219 ff.) - Gegenbild der unmittelbaren personalen Verge-
meinschaftung ohne Individuierung als Gegenbild zur biirgerlichen Vergesell-
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schaftung, ein Gegenbild, das von vorncherein die Ambivalenz von Faszination
und Bedrohung beeinhaltet. Scine Fasizination begriindet sich in der Erfahrung
von Individuierungszumutungen, die einen Mangel an sicherheitsstiftenden so-
zialen Bezichungen aufweisen (Evers/ Nowotny 1987, 59 ff.) und somit das Be-
diirfnis nach sozialen Einbindungen hervorrufen. Kulturelle Identitit steht hier fiir
das Bediirfnis nach Anerkennungsverhdlmissen, die nicht nur materielle Absiche-
rung ermdglichen, sondern die Versprechung beinhalten, individuelle Lebenspra-
xis in verbindliche Zusammenhinge einzubetten und so die prekére Zumutung in-
dividueller Lebenskonstruktion zu minimieren. Das Problem der Individuierung
scheint geldst tiber die Zugehd&rigkeit zu sozialen Gruppen, das Einverstindnis mit
vorgefundenen Zugehorigkeiten.

Konstitutiv fiir das Konzept kulturelle Identitiit ist die Annahme der Verbindlich-
keit solcher Zugehorigkeiten, die ungebrochene Autoritit der Tradition und ihre
darin begriindete subjektive Verbindlichkeit. Werden Traditionen unverbindlich,
verlieren sie sowohl ihren Zwangscharakter als auch ihre individuelle Alternativ-
losigkeit. Sie gewihrleisten keine Zugehorigkeit mehr und stellen die Individuen
damit vor das Problem, Identifikation aktiv herzustellen. Indem Identitiit nicht
mehr umstandslos iber die zwanghaft-selbstverstindliche Zugehorigkeiten sich
herstelit, wird sie zu einer gewéhlten Identifikation, die eine aufléisbare und damit
unsichere ist.

In der Rede von kultureller Identitéit kommt so das Bediirfnis nach einer L&sung
des Identititsproblems zum Ausdruck, die nur als sekundire Traditionalisierung
moglich ist, als Versuch der »kiinstlichen« Etablierung von selbstverstéindlich
giiltigen Traditionen und Zugehdrigkeiten, ein notwendig paradoxes Unterneh-
men. In modernen Gesellschaften, in denen der Prozef der Auflosung selbstver-
stindlich giiltiger traditionaler ethnischer Identiifiten fortgeschritten ist, knnen
Formen der Selbst- und Fremdethnisierung folglich nur als Resultat von Prozessen
-verstanden werden, in denen versucht wird, das nicht (mehr) Selbstverstindliche
zu Selbstverstindlichem zu erkléiren. Es geht hier darum, wirksame Fiktionen zu
etablieren, die es erlauben, das Problem der Identititsbildung zu bearbeiten. Die-
ses Problem stellt sich aber in Abhéingigkeit von seinen fiir soziale Gruppen je
spezifischen materiellen Voraussetzungen: Kann sich z. B. der rechtlich als Deut-
scher geltende Facharbeiter pragmatisch zur Mittelschicht ¢iner wirtschaftlichen
Erfolgsgemeinschaft rochnen, ein niichternes und unspektakulires nicht-nationali-
stisches Selbstverstindnis entwickeln, so ist eine solche Identifikation denen ver-
wehrt, die als Arbeitslose Verlierer industrieller Modernisierungsschiibe sind oder
die als sog. Auslinder mit der Erfahrung konfrontiert werden, da8 ihnen eine sol-
che dentifikation nicht zugestanden wird.

Ein solche Ausgrenzung macht den Riickgriff auf die Ethnisierung und Nationali-
sierung sozialer Verhiltnisse durch diese sozialen Gruppen nicht zwingend, son-
-dern es handelt sich um Formangebote, auf die in historisch spezifischen Kon-
stellationen zuriickgegriffen werden kann. Mag die Attraktivitit solcher Angebote
fiir unterschiedliche soziale Gruppen mit deutscher Staatsangehdrigkeit im Ange-
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bot der Zugehorigkeit und der Ausgrenzung von Konkurrenz liegen (s.u.), so fin-
den Ethnisierung und Nationalisierung als Fremdzuschreibungen, die die sozialen
Friktionen, die aus Migrationsprozessen resultieren, den kulturellen Ausstattungen
der Zuwanderer anlasten, ihr Gegenstiick in Prozessen der Selbstethnisierung von
Migranten. Werden also in Praktiken der Fremd- und Selbstethnisierung soziale
Hierarchien, Konkurrenzen und Abhingigkeiten gelebt, so stellt sich die Frage
nach dem Gebrauchswert solcher Praktiken fiir die, die darin zugleich an der Re-
produktion ihrer sozialen Marginalitét teilnehmen.

Selbst-Ethnisierung als Problembearbeitung bei Migranten

Der Wahrnehmung der Arbeitsmigranten und ihrer Familien als Sicherheitspro-
blem, wie sie etwa dem bereits erwdhnten Kiihn-Memorandum zugrundeliegt, ent-
sprach zugleich eine wachsende Thematisierung der Lebenspraxis von Migranten
als Kulturproblem. Dies lag insofern nahe, als mit dem Prozef8 der Niederlassung
der Migranten und dem Erreichen der Grenzen der Verdrdngungspolitik keine Po-
litik der Gleichstellung als Anerkennung dieser Prozesse entwickelt, sondern »das
Auslinderproblem« zu wesentlichen Teilen dem Erziehungssystem iiberantwortet
wurde (vgl. Radtke 1984). Wihrend man davon ausging, daB die sog. Erste Gene-
ration ohnehin nicht integrierbar sei, sollte es Aufgabe der Schulen sowie zahlrei-
cher padagogischer MaBnahmen sein, die Integration der Zweiten und Dritten Ge-
neration zu gewihrleisten. Aus dem Blickwinkel der pddagogischen Institutionen
aber ist die Thematisierung der kulturellen Ausstattung der Migrantenkinder und
ithrer Familien geradezu zwangsliufig: Erziehung, d. h. absichtsvolle Sozialisa-
tion, richtet sich hier auf die Verinderung von Personlichkeitsmerkmalen, die als
Ergebnis einer vorgingigen kulturspezifischen Sozialisation verstanden werden.
Beansprucht P4dagogik Integration bewirken zu kénnen, hat siec dazu keine Alter-
native, da strukturelle Mechanismen auflerhalb ihrer Reichweite liegen.Von den
Mitteln her gedacht (Weick 1985) bleibt folglich organisierter Erziehung nicht
viel anderes {ibrig, als Personeninderung als Ziel anzustreben - Integration, inter-
kulturelle Erziehung, leben und lernen miteinander u.A. lauten die einschligigen
Formeln - und dieses Ziel als vermeintlich addquate Moglichkeiten der Problem-
bearbeitung zu praktizieren. In diesem Zusammenhang kann man von einem
»pidagogisch induzierten Kulturalismus« (Radtke 1991) sprechen, der die Praxis
der Institutionen, die fiir die Bearbeitung des Migrationsproblems zustindig sind
(Ausldnderbehérden, Schulen, Jugendzentren, Jugendgerichtshilfen, Gerichte, So-
zialverwaltungen etc.), seit Anfang der 80er Jahre durchzieht.

Will man nun genauer die Prozesse der Selbstethnisierung von Zuwanderergrup-
pen verstehen, so sind diese von Anfang bestimmt durch ihr Verhéltnis zu der Art
und Weise, in der sie von anderen als Gruppen gefalit werden. Sie setzen sich mit
den ethnisierenden Zuschreibungen auseinander, mit denen sie konfrontiert wer-
den. Dies wird aber erst deutlich, wenn unterschieden wird zwischen den kul-
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furellen Formen der Gestaltung einer Lebenspraxis und einem ethnisierenden
Verhiltmis, das dazu eingegangen werden kann: Zweifelsohne lassen sich etwa in
der Lebenspraxis von Arbeitsmigranten und ihren Kindern eine Reihe von Formen
identifizieren, die den Traditionen ihrer Herkunftsregionen entstammen. Mit der
Feststellung eines solchen Bezugspunkies ist aber die Bedeutung solcher Formen,
in denen die Migrationsbedingungen in der Bundesrepublik gelebt werden, noch
nicht verstanden. So setzen z. B. Gruppen von tiirkischen Migrantenjugendlichen
nicht einfach die Tradition ihrer Véter fort, wenn sie sich und andere in Konzepten
der Ehre und des Ansehens beobachien und beschreiben (vgl, Schiffauer 1983).
Sie handhaben damit vielmehr die Bedingungen der Einwanderungsgesellschaft
einschlieBlich der Zumutungen einer Ausldnderpidagogik, die ihnen z. B. in
MaBnahmen der schulischen und beruflichen Qualifizierung Disziplin fiir leere
Karriereversprechen abverlangt, aber auch die Zugehdrigkeit zu den z.T. demora-
lisierten Lebenszusammenhiénge solcher sozial benachteiligter Gruppen, die
(auBer der Staatsangehdrigkeit) die Lebensbedingungen der Migranten teilen (vgl.
Bommes 1990). In diesem Sinne ist die kulturelle Praxis von Arbeitsmigranten
zunéchst zu beschreiben als eine Form der Handhabung ihrer Lebensbedingungen,
sie artikuliert diese und ist nicht die bewuBtlose Fortsetzung von Tradition oder
einmal Gelerntem.

Weder fiir die Beteiligten noch fiir AuBenstehende einer solchen Praxis besteht
eine zwingende Notwendigkeit, ein ethnisches Verhiltnis dazu einzugehen. Weder
muB ein Migrant sich und seine Praxis als tiirkisch identifizieren, noch besteht die
Notwendigkeit, Differenzen von aulen als ethnische zu beschreiben. Gleichwohl
148t sich ein gesellschaftlich bereits als ethnisch definiertes und damit aufgeteiltes
Feld nicht einfach und beliebig neu aufteilen. Von Migranten wird eine ethnisie-
rende Selbstinterpretation alltiglich erwartet. Das wird z. B. dann deutlich, wenn
sich Migranten stereotyp mit Fragen nach ihrer Herkunft sowie mit einschlégigen
Unterstellungen hinsichtlich ihrer Gewohnheiten, Vorlieben u.4. konfrontiert se-
hen. Umgekehrt 148t sich aber beobachten, daB sie sich spiegelbildlich dazu als
kulturelle Experten ihrer Lebensverhéltnisse und ihrer Herkunftslénder stilisieren,
Wie man das »Leben zwischen zwei Kulturen«, »bikulturelle Identitit« hineinge-
sprochen hat, so schallt heute die Forderung nach dem Recht auf eine »eigene
kulturelle Identitit« heraus. Jugendliche machen sich in Auseinandersetzung mit
Lehrern, Piddagogen, Sozialarbeitern und Richtern die kulturalistische Perspektive
ihres Gegeniibers zu eigen und beschreiben sich und ihre Verhéltnisse als Kultur-
problem, das vom Gegeniiber zu verstchen und zu tolerieren ist (vgl. Bommes
1989, 1990Ga). Jugendgruppen beginnen, sich als tiirkische Jugendliche zu stilisie-
ren, abzugrenzen und Zutrittschancen an ethnische Zugehtrigkeit zu binden. Stets
sind dabei aber Kulturen als ethnisch bzw. national unterschiedene gefaft.

In diesem Sinne besteht der Gebrauchswert solcher kulturalistischer Selbstethni-
sierung zunichst einmal darin, daB dem Gegeniiber einiges abverlangt werden
kann. Padagogen, die an ihre ethnisierenden Beschreibungen glauben, werden
sprachlos angesichts der spiegelbildlichen Selbstinszenierung im »Leben zwi-
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schen zwei Kulturen«, politische Versammlungen verstummen angesichts der
Identititsbekenntaisse von sich politisch artikulierenden Migranten.

Aber iiber solchen unmittelbaren Gebrauchswert hinaus ist die Selbstethnisierung
von Migranten auch im Kontext der sozialen Alternativlosigkeit des ethnisieren-
den Kulturalismus zu verstehen. Migranten sind nicht nur vom politischen Wahl-
recht ausgeschlossen, sondern auch weitestgehend vom materialen Willensbil-
dungsprozeB. Der hoffungslosen Uberfrachtung von Ersatzangeboten wie Ausléin-
derbeiriten steht ein faktischer AusschluB aus der politischen Offentlichkeit ge-
geniiber. Diese inszeniert Zuwanderung als Kultur(konflikt)frage und verstéindigt
sich in diese Weise iiber diec Migranten. Die verweigerte Selbstverstiindlichung
der Anwesenheit von Migranten in der BRD driickt sich nicht zuletzt darin aus,
dafB} es keine alltdgliche und gelassene Pridsenz von Migranten im Fernsehen und
Rundfunk und keinen entwickelten Zeitungs-und Buchmarkt gibt.

Formen der Handhabung des Lebens im Umgang miteinander und mit den Bedin-
gungen der Migrationsgesellschaft werden praktisch gelernt und je nach Ablauf
der Biographie ist man mit den verschiedensten Briichen, Wandlungen und hete-
rogenen Anforderungen konfrontiert. Vor dem Hintergrund der skizzierten Ver-
weigerung suchen Migranten in einem spannungsgeladenen, ethnisch eingeteilten
Feld (in Organisationen wie religiosen Schulen und Gemeinden, Kirchen oder
Moscheen, im Ausleihen von Videos und Kassetten, in politischen Parteien) oft
nach dem Vorbild des Herkunftslandes oder versuchen in Vereinen ihr Verhéltnis
zur sozialen Praxis in der BRD zu finden und zu organisieren. Und in Aufnahme
und Riickgabe der Zuschreibungen wird die Selbstorganisation in religitsens oder
politischen Formen national aufgeladen und zum Essential der Selbstverortung.
Wie zentral solche Versuche, ein Verhiltnis zur eigenen Praxis zu finden und in
diesem Sinne Identitiit zu erméglichen, auch fiir Gruppen von tiirkischen Jugend-
lichen der sog. Zweiten und Dritten Generation sein kénnen, zeigt sich in Grup-
penauseinandersetzungen, in denen man sich gegeniiber den Betreuern als
stiirkische Jugendliche« im Sinne des Kulturalismus inszeniert, ernsthafte Strei-
tigkeiten aber durch Sprachwechsel abschottet und in einem religiésen Diskurs
austrigt, in dem es bei der Auseinandersetzung um rituelle Reinheit, um Essens-
verbote, um Sexualpraktiken etc. immer auch darum geht, wie man es mit den an-
deren, »den Deutschen« hilt. Dieser Riickgriff aber ist erst zu verstehen vor dem
Hintergrund der skizzierten Verweigerung und den Zumutungen des kulturalisti-
schen Diskurses insbesondere in der Sozialpddagogik (Bommes 1990a). Der reli-
giose Diskurs in seiner Abschottung wie auch in seinen schillernden Facetten er-
weist sich als flexibel genug, unterschiedliche Erfahrungen zu artikulieren. In die-
ser Form der Rede iiber Siinde und Erlaubtes, Reines und Unreines, Zwang und
Freiheit wird aber auch eine Auseinandersetzung méglich, in der nicht von An-

8 Dabei wird im iibrigen hiufig iibersehen, daB die Angebote des Islam etwas fiir das Leben in der
BRD zu bieten haben. Es handelt sich meist nicht um eine schlichte Relslamisierung, sendemn um
eine Methodisierung der Lebensfiihrung in untibersichtlichen Verhélinissen, die wesentlich auch
auf die erfahrene besserwisserische Verweigerung reagiert (vgl. Schiffauer 1984).
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fang an unterstellt ist, daB alles ein »Auslinderproblem« und insbesondere eines
»der Tirken« ist.

In diesem Sinne ist die kulturelle Praxis von Migranten sowie das ethnische Ver-
hiltnis, das sie dazu eingehen, als Handhabung der Lebensbedingungen in der
BRD zu entschliisseln. Sie erlaubt in Bearbeitung der Zuschreibungen des kul-
turalistischen Diskurses eine lebbare Selbstverortung. In ihren unterschiedlichen
Ausprigungen von der harmonisierenden Selbstfolklorisierung bis zum militanten
Fundamentalismus reproduziert sie jedoch die Einteilung sozialer Felder entlang
ethnischer Grenzzichungen und bestitigt so die Ethnisierung der Verhélimisse in
der BRD durch die Vorfiihrung ihrer Andersartigkeit. Damit ist auch ein Bezugs-
punkt jener Prozesse etabliert, die im Folgenden als Selbst-Etnisierung der Deut-
schen beschrieben werden.

Nationale Identitit, Migration und die Selbst-Ethnisierung der Deutschen

Die Selbst-Ethnisierung sozialer Gruppen etabliert den Mythos einer auf gemein-
samer kultureller Herkunft beruhenden basalen Homogenitit, offeriert den Zuge-
horigen ein »kollektiv-ideologisches Gut« (Klénne 1990, 73), das ein Versprechen
der Gleichheit und unaufléslichen Zugehorigkeit beinhaltet. Damit wird sowoh!
wechselseitige Identifikation wie externe Ausgrenzung ermdglicht, als auch ein
Verzicht auf interne Diskriminierung erklért. Fiir Nationalstaaten war der Versuch
der Etablierung einer nationalen kulturellen Identitit immer schon ein problemati-
scher Konstruktionsakt, der eine Gemeinsamkeit der Staatsbiirger herzustellen be-
ansprucht, in der die bestehende 6konomische, politische und kulturelle Heteroge-
nitéit der Einwohner aufgehoben ist. Nationalstaaten, die sich als K&rperschaften
inszenieren, die auf dem Zusammenschlul der Angehdrigen einer in gemeinsamer
kultureller Herkunft begriindeten Gemeinschaft beruhen, naturalisieren auf diesem
Wege die Existenz historisch entstandener Herrschaftsverbinde, statten sie aus
mit einer unhintergehbaren Existenzberechtigung.

Im Gegensatz sowohl zu universalistischen Postulaten der friihbiirgerlichen Sozi-
alphilosophie, die den Menschen zum Vemunftwesen, Mitglied der Menschheit
und Weltbiirger erkldrt, als auch zur fortgeschrittenen Internationalisierung von
Okonomie, Politik und Kultur konstituiert Nationalismus ein Deutungsmuster, fiir
das gegeneinander abgrenzbare »Gemeinschaften«, als die sich nationalstaatliche
Gesellschaften darstellen, die quasi natiirliche Organisationsform menschlicher
Vergesellschaftung sind. Der in der Entstehungszeit des italienischen National-
staates 1861 formulierte Satz »Wir haben Italien geschaffen, nun miissen wir Ita-
liener schaffen« (zit. nach Alter 1985, 28) bringt das damit verbundene Problem
auf eine klassisch zu nennende Formulierung. Nationale Identitdt muB hergestelit
und reproduziert werden, diese Homogenisierungsarbeit muf aber so inszeniert
werden, daf sie als Zuordnung zu einem immer schon Gegebenen erscheint, wenn
der Nationalstaatlichkeit die Eigenschaft der natiirlichen Selbstverstindlichkeit
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verliehen werden soll.

Nationale Identifikation ist auch eine Grundlage der Legitimation nationalstaatli-
cher Herrschaftsausiibung. Politische Machteliten kdnnen Zustimmungsféhigkeit
fiir ihre Entscheidungen beanspruchen, wenn sie diese erfolgreich als Realisierung
nationaler Interessen inszenieren k&nnen. Sie ist zugleich - in sozial ungleichen
Gesellschaften - prinzipiell prekdr. Beruhen, wie Max Weber behauptet (1972,
515) die »dauernden Gefiihlsgrundlagen« des NationalbewuBtseins auf »gemein-
same(n) politischen Schicksalen«, so wird diese Gemeinsamkeit durch die Erfah-
rung realer Ungleichheit innerhalb der Nationen in Frage gestellt. Es bedarf somit
dauernder Konstruktionsakte,.um die Homogenitit der Nation als ein die Ver-
schiedenheit sozialer Gruppen iibergreifendes Moment plausibel zu machen. Sol-
thé Konstruktionsakte bezichen sich zum einen auf auBer- wie innerstaatliche
Feinderkldrungen, die nationale Identitfit als negative, auf der Abgrenzung gegen
Andere beruhende, konstituieren. Zum anderen sind es Akte, in denen Nationalitit
positiv inszeniert und damit ihre Existenz demonstriert wird. Die Einbindung in
nationale Identititsformen ist - herrschaftssoziologisch betrachtet - zum Einen
funktional fiir nationale Politikeliten, die sich - trotz einer fortgeschrittenen Inter-
nationalisierung von Okonomie und Politik, die die nationale Souverfnitit de
facto lidngst in Frage gestellt hat - als souveriine politische Akteure darzustellen
versuchen und damit Gestaltungsméchtigkeit fiir die Lebenswirklichkeit der
Staatsbiirger beansprucht. Gelingende Verpflichtung auf die Nation ist zudem ein
Modus der Integration von Staatsbiirgern in einen Herrschaftszusammenhang, der
iiber die Herstellung einer zweckrationalen und damit aufkiindbaren Interessen-
und Vertragsgemeinschaft hinauszugehen zielt.

In einer dkonomisch wie politisch weitgehend internationalisierten Gesellschaft
wie der Bundesrepublik finden sich seit Anfang der 80er Jahre verstirkt nationale
und nationalstaatliche Identifikationsangebote, die gegenwirtig als »eigentiimlich
artifizieller, von strategischen Eliten ins Leben gerufener und taktisch eingesetzter
Nationalismus« (Offe 1990) erscheinen, der zur Legitimation von Herrschaftsaus-
{ibung eingesetzt wird. Uber die Deklaration der »Gastarbeiter« zu Fremden, die
von den Méglichkeiten der politischen Beteiligung ebenso ausgeschlossen bleiben
wie von Anspriichen auf sozialstaatliche Versorgung, wird versucht, nationale
Zugehorigkeit zum privilegiensichernden Faktum zu erkliren. Die Tatsache, ein
Deutscher zu sein, kann so zunZchst unideologisch attraktiv gemacht werden, in-
dem auf ihren Gebrauchswert verwiesen wird, Zugang zu den Garantien der sozi-
alstaatlichen Sicherung und der politischen Mitbestimmung zu erméglichen. Da-
neben wird - insbesondere in neokonservativen Strategien - Nationalitit auch
ideologisch als bedeutungstragender Identifikationspol beansprucht. Damit wird
versucht, eine technokratische Modernisierung gesellschaftlicher Strukturen mit
einem kulturellen Konservatismus zu verbinden, der sich die Angst vor komplexer
und damit undurchschaubarer werdenden Verhiltnissen (immerhin 50% der Bun-
desbiirger halten die Politik fiir zu kompliziert, um sie verstehen zu k&nnen;
Spiegel 1991, 39), das Bediirfnis nach Stabilitiit in einer dynamischen Umbruchs-
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sitnation und die Abwehr gegeniiber den damit verbundenen Lernzumutungen
strategisch zunutze macht. Es wird versucht, Tradition zum gereinigten Bezugs-
punkt nationaler Identitifikation werden zu lassen, indem einerseits durch eine
Reinterpretation des Faschismus und eine abschlieBende Vergangenheitsbewilti-
gung Geschichte »entsorgt«, vom historischen Ballast unbewtltigbarer Schuld
entlastet wird; hierfiir steht exemplarisch der sog. Historikerstreit, Andererseits
beabsichtigt die Rede von der deutschen Kulturnation, die »Entkoppelung einer
gemeinsamen kulturellen Identitfit von Gesellschaftsform und Staatsform« (Ha-
bermas 1987, 168) zu erreichen, so dal nationale Identifikation in einer Weise
moéglich wird, die von einer kritischen Auseinandersetzung mit der Realgeschichte
des deutschen Nationalismus ebenso absehen kann wie von der Spaltung der
»deutschen Nation« in durchaus differente politische Schicksalsgemeinschaften.
Der in den 80er Jahren in Gang gekommene Diskurs tiber die nationale Identitiit
der Deutschen bleibt in seinen Wirkungen jedoch nicht darauf begrenzt, Legiti-
mationsbeschaffung fiir neokonservative Politikstrategien zu ermdglichen. Gegen
eine sich parteipolitisch mit anfinglich spektakuliren Erfolgen etablierende neue
Rechte, die nationale Interessen offensiv und aggressiv zum Bezugspunkt ihrer
Politik macht, mufl Abgrenzung hergestelit werden, was auf dem Hintergruad ei-
ner - wie immer auch strategisch intendierten - Einfiihrung nationaler Argumenta-
tionsfiguren in die politische Kultur zu eigentiimlichen Schwierigkeiten fiihrt.
Wenn etwa der Parlamentarische Staatssekretéir des Bundesinnenministers erklirte
»Wir sind jedoch kein Einwanderungsland. ... . Bei uns kann kein Platz sein fiir
eine multikulturelle Gesellschaft. Weder die geographischen noch die ethnischen
Voraussetzungen sind dafiir in irgendeiner Weise gegeben. Wir wollen ein Land
bleiben, das dem deutschen Volk eine Heimstatt bietet« (BMI, 10. 2. 1989), dann
wurden solche Abgrenzungsprobleme offensichtlich und in der Folge personalpo-
litisch durch Versetzung »geltst«. Sie verloren ihre Aktualitit zunichst durch das
Scheitern der Republikaner in den Wahlen des Jahres 1990.

Ein weiterer unbeabsichtigter und paradoxer Effekt nationalstaatlicher Ausgren-
zungsdiskurse zeigt sich im Umgang mit der anwachsenden Migration von Aus-
und Ubersiedlern; Die Einwanderung der Aus- und Ubersiedler im Jahr 1989 - die
nach den verfiigbaren Daten auch im Jahr 1990 anhélt - ist quantitativ betrachtet
der bedeutenste Immigrationschub in der Geschichte der Bundesrepublik: Ca.
840 000 Zuwandererer fithren zu einem Bevolkerungswachstum von 1 Prozent,
wihrend die Zuwanderung von sog. Gastarbeitern auch vor dem Anwerbestopp
200 000 pro Jahr nicht iiberschreitet. Damit betréigt die Immigrationsquote der
Bundesrepublik im Jahr 1990 das vierfache des klassischen Einwanderungslandes
USA (Felderer 1990). De facto hat diese Einwanderungswelle bereits zu erhebli-
chen Problemen, insbesondere auf dem Wohnungsmarkt, gefithrt. Auch auf dem
Arbeitsmarkt stellen qualifizierte Facharbeiter aus den neuen Bundeslindern cher
eine bedrohliche Konkurrenz dar als sog. Auslinder, die in der Regel als gering
qualifizierte Arbeitskriifte gelten. Auf der Grundlage eines instrumentellen Kal-
kiils der westdeutschen Bevolkerung wire also eine Ablehnung dieser Binnenmi-
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gration zu erwarten gewesen.

Aus- und Ubersiedlung stellen aber auf dem Hintergrund eines ethnisch - als
»nationalgeprigte Kulturgemeinschaft« (Richtlinien zum BVFG, zit. nach Otio
1990) - verstandenen deutschen Volkes die Zusammenfiihrung des Zusammenge-
hérigen dar, einen naturwiichsigen Proze8 der Wieder-Vereinigung des kiinstlich
getrennten. Die auch nach dem Fall der Mauer anhaltende Binnenmigration kann
somit von der Zuwanderung von Nicht-Deutschen prinzipiell unterschieden wer-
den. Wurden Asylbewerber als eine bedrohlich erscheinende Einwanderungswelle
wahrgenommen, deren Regulation nach Kriterien 6konomischer Zweckrationalitiit
diskutiert werden darf, so verbietet sich eine solche Argumentation gegeniiber
dem naturhaft konzipierten Prozeff der Binnenmigration als Zusammenfindung der
Gemeinschaft der Deutschen: Die Formel »Wir sind ein Volk«, die im Zusam-
menhang der Leipziger Demonstrationen einen quasi naturrechtlich gefafiten An-
spruch auf Teilhabe an den demokratischen, 6konomischen und sozialstaatlichen
Strukturen der BRD zum Ausdruck brachte, ist auf der Grundlage des Selbstver-
stindnisses der BRD, staatlicher Représentant einer Kulturgemeinschaft zu sein,
ebensowenig widerlegbar wie der Anspruch von Aussiedlern auf Einwanderung.
Eine politische Regulation der (Binnen-)Migration im Sinne von (Ein-)Wande-
rungsbegrenzungen ist folglich bisher nicht méglich gewesen. Die politischen
Eliten mufiten bzw. miissen sich auf Legitimationsbeschaffung fiir einen Prozef
beschriinken, iiber den sie de facto nicht verfiigen, als dessen souverine Akteure
darzustellen ihnen jedoch gleichwohl abverlangt wird: Beim gegenwirtigen
Kenntnisstand kann angenommen werden, daB nach dem Fall der Mauer und auf-
grund der internen Skonomischen Krise det DDR eine deutsch-deutsche Vereini-
gung nur zu verhindern gewesen wire, wenn den Biirgern der DDR die deutsche
Staatsbiirgerschaft und damit das Recht auf Freiziigigkeit entzogen worden wiire.
Dies hitte aber einen Bruch mit den Grundlagen der immer wieder postulierten
nationalen Identitit der Deutschen bedeutet, deren empirische Grundlage im Sinne
eines Gemeinschaftsgefiihls der Deutschen zwar - v. a. beziiglich der Aussiedler -
fraglich ist, aber nicht in Frage gestellt werden kann, ohne insgesamt den Begriin-
dungshaushalt einer Einwanderungspelitik zur Disposition zu stellen, fiir den die
Unterscheidung von Deutschen und Nicht-Deutschen konstitutiv ist,

Die in représentativen Meinungsumfragen erhobene Einstellung der Bevélkerung
zur Einwanderung sog. deutschstimmiger Aussiedler entspricht der zur Aufnahme
politischer Asylbewerber: 35 bzw. 39 % der Befragten sprechen sich dafiir aus,
die Zahl der Einwanderer stark zu senken, nur 15 bzw. 25 % plédieren dafiir, alle
aufzunehmen (Spiegel 1991, 49). Die Inszenierung von Einwanderung als Zu-
sammenfiihrung der Deutschen st6ft also bei der westdeutschen Bevolkerung kei-
neswegs auf ungeteilte Zustimmung. Ablehnung, die die Grundannahmen des
Diskurses iiber nationale Identitiit akzeptiert, kann sich aber nur als egoistisches
zweckrationales Kalkiil artikulieren, nicht aber durch als legitim geltende ethni-
sche Zugehorigkeitskriterien zur politischen und kulturellen Gemeinschaft der
Deutschen begriindet werden.
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Die Bundesregierung hat - wie vermutet werden kann - aus guten Griinden auf
eine plebiszitire Legitimation der sog. Wiedervereinigung sowie der Einwande-
rungsberechtigung fiir Aussiedler verzichtet: Auch die DDR wurde zumindest von
erheblichen Teilen der jiingeren Generation als Ausland empfunden (Hahn 1990).
Legitimationsbeschaffung bediente sich der Proklamation eines Nationalismus der
deutschen Kultur- und Schicksalsgemeinschaft, der sich auf eine ethnische Inter-
pretation des Grundgesetzes beruft. In der Verdffentlichung des Presse- und In-
formationsamtes der Bundesregierung zum Einigungsvertrag (Politik Nr. 6., Sep-
temper/Oktcber 1990) wird dies im Detail deutlich: Thren Auftrag zum vertragli-
chen Vollzug des »Beitritt(s) der DDR zur Bundesrepublik« deklariert die Bun-
desregierung als Erfiillung eines »Traums, der in der Priambel des Grundgeset-
zes formuliert, bei den Demonsirationen in Leipzig 6ffentlich artikuliert und durch
die Volkskammerwahlen »amtlich« geworden sei. Ermdéglicht werde so, dafl »die
Menschen im vercinten Deutschland tatséchlich wieder zueinander finden«, die
Gemeinschaft der Deutschen, die sie immer schon waren, nun auch realisieren
konnen., Gegeniiber eincm ¢konomischen Kalkiil, das - so z. B. das DIW 1989 -
die Aus- und Ubersiedlung als Zuwanderung von qualifizierten Arbeitskriften be-
griift, ohne sich zu den unerwiinschten Nebenfolgen, z. B. auf dem Wohnungs-
markt, verhalten zu miissen, wird in den Stellungnahmen der Volksparteien auf
eine Rechtfertigung rekurriert, dic eine Diskussion iiber die konomischen und
sozialen Folgen nicht zuldBt: Wenn zusammenwéchst, was natiirlich zusammen-
gehort, wenn ein Traum in Erfiillung geht und Menschen zusammenfinden, die
gewaltsam getrennt waren, also in Kategorien von Natur und Moral gedacht wird,
verbietet sich cinc zweckrationale Abwégung auf der Basis eines pragmatischen
Nutzenkalkiils. Der Widerspruch, daB gerade cine solche Kalkulation fiir die Ver-
schirfung des Auslinder- und Asylrechts, die Regelung der Einwanderung sog.
Auslinder, dic sich quantitativ betrachtet als wesentlich unproblematischer dar-
stellt, Argumentationsgrundlage ist, kann nur latent gehalten werden, wenn eine
ethnozentrische Sichtweise zugrundegelegt wird. Auf einer solchen Grundiagen
ist es konsistent, dic Interessen »der Deutschen« instrumentell gegen Anspriiche
von politisch Verfolgten und Armutsfliichtlingen abzuw#gen, wihrend gleichzei-
tig Interessengegensiitze innerhalb der als Deutsche anerkannten nicht durch Ab-
und Ausgrenzungssirategien bearbeitet werden diirfen.

Die Selbst-Ethnisicrung der Dcutschen ist also in einem dreifachen Sinne funktio-
nal: fiir die Biirger der chemaligen und neuen Bundesrepublik als Versprechen des
Privilegs, an 6konomischem Wachstum und sozialstaatlichen Sicherungen teilha-
ben zu diirfen, ohne der Konkurrenz durch internationalisierte Arbeitsmérkte aus-
gesetzt zu werden; fiir die Gruppe der Aus- und Ubersiedler als Legitimation fiir
Ihre Zuwanderungsintcressen, die nicht mit zustimmungsfihigen Griinden in
Frage gestellt werden kénnen; fiir die Strategien der politischen Machteliten, die
sich im Prozef8 der Umstrukturierung der politischen Verhéltnisse als Akteure der
Zusammenfindung der Deutschen inszenieren konnen.

Offensichdich also cignet sich die Konstruktion der nationalen Identitét bislang
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als KompromiBformel fiir divergente Interessen. Ihr Preis ist eine diskriminie-
rende Auslidnderpolitik, die auch konomisch dysfunktional ist, den Interessen der
fortgeschrittenen Kapitalfraktionen widerspricht (Radtke 1990). Ihre Tragfdhig-
keit ist wohl aber weniger in Frage gestellt durch die politische Artikulation eines
Multikulturalismus der Linken, als durch den de facto sich vollzichenden Funkti-
onsverlust nationaler Politik im Zuge der ewropdischen Integration, die voraus-
sichtlich durch zu erwartende Beitritts- und Assozierungsabkommen die Mdglich-
keiten einer Verhinderung von Migration einschneidend begrenzen wird. Der
nunmehr beginnenden Abschottung der EG nach Osten und Stiden fehlt bislang
noch eine ideologische Legitimation. Die Frage, wie eine kollektive Identitit des
Europders geschafffen werden kann, ist noch ungeldst.
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